дело № 1-5/4/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении производства по делу

           22 февраля 2017 года                                                                                                г. Севастополь
Мировой судья судебного участка № 4 Гагаринского судебного района города Севастополя И.А. Чепурков, 299014, г. Севастополь, ул. Правды, д. 10,

с участием: государственного обвинителя ….. И.Б. Ротновой,

подсудимого – Махортова П.   

потерпевшего – Ф.И.О., 

защитника – адвоката Р.В. Булабчикова, *
при секретаре – К.С. Бондарь,

рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке уголовное дело в отношении Махортова П. дата рождения, уроженца *, гражданина РФ, о(данные обезличены), зарегистрированного по адресу: (адрес 1), фактически проживающего по адресу: (адрес 2), ранее не судимого,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК  РФ,                                                      
УСТАНОВИЛ:

Махортов П. угрожал убийством Ф.И.О., у которого имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, при следующих обстоятельствах.

(дата) в (время) П. Махортов, будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь по месту (адрес), в ходе возникшего конфликта на бытовой почве стал высказывать угрозы убийством в отношении Ф.И.О., после чего, имея умысел на выражение угрозы убийством с целью запугивания, без реального намерения лишить жизни либо причинить тяжкий вред здоровью, осознавая опасность и противоправность своих действий и желая наступления опасных последствий, взял в руки кухонный нож  и, размахивая им, осуществил угрозы убийством Ф.И.О. 

В сложившейся ситуации Ф.И.О. воспринял угрозу Махортова П. как реально осуществимую и опасную для своей жизни и имел на то достаточные основания, учитывая внезапность действий последнего, его агрессивный настрой на почве неприязненных отношений бытового характера и нахождение Махортов П. в состоянии алкогольного опьянения.

В ходе предварительного следствия по уголовному делу Махортов П. заявил ходатайство о рассмотрении уголовного дела в порядке особого судебного разбирательства.

           В судебном заседании подсудимый П.Махортов в полном объеме согласился с предъявленным обвинением добровольно и после консультации с защитником Р.В. Булабчиковым подтвердил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. 

В ходе судебного разбирательства от потерпевшего Ф.И.О. поступило ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Махортова П. по ч. 1 ст. 119 УК РФ, в связи с тем, что они примирились с подсудимым, подсудимый загладил причиненный ему вред в полном объеме. Данное ходатайство заявлено им добровольно. Последствия прекращения дела по данному основанию, в том числе то, что в дальнейшем он не сможет предъявить иные претензии материального характера, ему разъяснены и понятны. На прекращении дела по данному основанию он настаивает, просит                 Махортова П. не наказывать, освободив от уголовной ответственности. 


Подсудимый П. Махортов просил суд удовлетворить заявленное ходатайство, пояснив, что он свою вину признает полностью, в содеянном раскаивается, не возражал против прекращения в отношении него уголовного дела по ч. 1 ст. 119 УК РФ, в связи с тем, что они примирились с потерпевшим Ф.И.О., и он извинился перед потерпевшим и тем самым загладил причиненный ему вред.

Защитник Р.В. Булабчиков доводы ходатайства потерпевшего поддержал и просил его удовлетворить в полном объеме, поскольку все основания для прекращения дела за примирением сторон сторонами соблюдены. 

Государственный обвинитель не возражала против прекращения уголовного дела в отношении подсудимого.
Суд, рассмотрев заявленное ходатайство, считает его подлежащими удовлетворению по следующим основаниям.

В силу ст. 25 УПК РФ суд, а также следователь с согласия руководителя следственного органа или дознаватель с согласия прокурора вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если это лицо помирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

Согласно ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.

П. Махортов ранее не судим, совершил преступление небольшой тяжести, (обезличено). От потерпевшего Ф.И.О. поступило заявление о прекращении в отношении Махортова П. уголовного дела в связи с примирением. 
  
  Решая судьбу вещественных доказательств, мировой судья руководствуется требованиями                ст. 81 УПК РФ.

             Гражданский иск по данному делу  потерпевшим не заявлен. 

  При рассмотрении уголовного дела для осуществления защиты подсудимого Махортова П. участвовал адвокат Р.В. Булабчиков, сумму оплаты услуг которого в размере  (сумма) рублей на основании п. 5 ч. 2 ст. 131 УПК РФ, мировой судья относит к процессуальным издержкам, которые, в соответствии со ст. 316 УПК РФ, взысканию с подсудимого Махортова П. не подлежат.     

На основании изложенного и руководствуясь ст. 25, 254, 256 УПК РФ, ст. 76 УК РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Прекратить уголовное дело и уголовное преследование в отношении Махортова П., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ, по  ст. 25 УПК РФ в связи с примирением сторон.

            
Меру пресечения в виде **, избранную в отношении Махортов П. постановлением мирового судьи от (дата). (л.д. 116-117), отменить.



  Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке, избранную в отношении Махортов П. (дата) (л.д. 37), оставить прежней, до вступления постановления в законную силу.

             Вещественные доказательства – (л.д. 23-24), - кухонный нож с рукояткой коричневого цвета - оставить по принадлежности потерпевшему Ф.И.О.
Процессуальные издержки – сумму в размере (сумма) рублей, выплачиваемую адвокату                 Р.В. Булабчикову за участие в судебном заседании, - отнести за счет средств федерального бюджета.

Постановление может  быть обжаловано в Гагаринский районный суд г. Севастополя  через  мирового судью в течение 10 суток.

Мировой судья                                                     п/п                                                          И.А. Чепурков
