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Дело №1-31/17/2023

ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

05 декабря 2023 года							 г. Севастополь

Мировой судья судебного участка №17 Нахимовского судебного района города Севастополя Федонин Е.А., 
при секретаре судебного заседания – Макаренко Е.Н.,
с участием:
государственного обвинителя –Калинько
защитника – адвоката Шевчука А.В.,
подсудимого – «ФИО».,
потерпевшей – «ФИО».
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке в помещении судебного участка № 17 Нахимовского судебного района города Севастополя уголовное дело в отношении:
«ФИО», «Данные изъяты»,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст.319 УК РФ,

установил:
	«ФИО». совершил преступление, предусмотренное ст.319 УК РФ при следующих обстоятельствах:
	согласно постовой ведомости расстановки нарядов дорожно-патрульной службы на 10.06.2023, утвержденной 09.06.2023 командиром ОСР ДПС ГИБДД УМВД России по г. Севастополю майором полиции «ФИО»., в период времени с 18.00 час. 09.06.2023 по 06.00 час. 10.06.2023 инспектор (дорожно-патрульной службы) 2 взвода отдельной специализированной роты дорожно-патрульной службы ГИБДД УМВД России по г. Севастополю (далее – инспектор ДПС) капитан полиции «ФИО», назначенная на указанную должность приказом начальника УМВД России по г. Севастополю генерал-майора полиции «ФИО». № 726 л/с от 27.09.2021, являясь должностным лицом правоохранительного органа, действуя в соответствии с единой должностной инструкцией инспектора дорожно-патрульной службы отдельной специализированной роты дорожно-патрульной службы Государственной инспекции безопасности дорожного движения Управления министерства внутренних дел России по г. Севастополю, утвержденной 29.09.2021 командиром ОСР ДПС ГИБДД УМВД России по г. Севастополю майором полиции «ФИО»., осуществляла свои полномочия в соответствии с Федеральным законом от 07.02.2011 № 3-ФЗ «О полиции», согласно которому она обязана предотвращать и пресекать преступления и административные правонарушения, то есть, являясь должностным лицом правоохранительного органа, наделенным в установленном законном порядке распорядительными полномочиями в отношении лиц, не находящихся от неё в служебной зависимости, а, следовательно, являлась представителем власти, исполняющим обязанности по охране общественного порядка и безопасности дорожного движения, при этом находилась в форменном обмундировании сотрудника полиции, при исполнении должностных обязанностей.
	10.06.2023 в период времени с 04.30 час. по 05.00 час., инспектор ДПС «ФИО». находилась на участке местности с географическими координатами 44.638662 с.ш. и 33.540598 в.д., вблизи жилого дома «Адрес» г. Севастополя, где последней выявлен гражданин «ФИО», находящийся в состоянии алкогольного опьянения за управлением транспортного средства «» с государственными регистрационными номерами «», в действиях которого усматривались признаки административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. С целью составления протокола об административном правонарушении в отношении 
«ФИО». инспектором ДПС «ФИО»., в соответствии с положением п. 6 ст. 27.12 Кодекса об административных правонарушениях Российской Федерации, предложено «ФИО». пройти процедуру свидетельствования на состояние опьянения на месте. 
Далее, в период времени с 05.00 час. по 06.00 час. 10.06.2023, «ФИО»., находясь на участке местности с географическими координатами «»., вблизи жилого дома № «Адрес»,  будучи в состоянии алкогольного опьянения, имея преступный умысел, направленный на совершение публичного оскорбления представителя власти, в связи с исполнением им своих должностных обязанностей, осознавая, что находящийся перед ним в форменном обмундировании инспектор ДПС «ФИО»., является представителем власти, исполняющим свои должностные обязанности на основании Федерального закона от 07.02.2011 № 3-ФЗ «О полиции», в ответ на её законные действия, действуя публично, в присутствии третьих лиц, оскорбил грубой нецензурной бранью и словами оскорбительного характера представителя власти – сотрудника полиции «ФИО»., в связи с исполнением им своих должностных обязанностей,  тем самым, публично унизив её честь и достоинство, как представителя власти, а также подорвав её авторитет, как сотрудника органов внутренних дел.
В последующем, в период времени с 07.00 час. по 08.00 час. 10.06.2023, после выполнения требования п. 6 ст. 27.12 КоАП РФ и прохождения «ФИО». медицинского освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, в соответствии с требованием ст. 27.13 КоАП РФ, транспортное средство «ФИО»., расположенное на участке местности с географическими координатами «»., вблизи жилого дома «Адрес», подвергнуто процедуре задержания.
	В указанный период времени и в указанном месте, «ФИО».,  будучи в состоянии алкогольного опьянения, продолжая реализовывать ранее сформированный преступный умысел, направленный на совершение публичного оскорбления представителя власти, в связи с исполнением им своих должностных обязанностей, осознавая, что находящийся перед ним в форменном обмундировании инспектор ДПС «ФИО»., является представителем власти, исполняющим свои должностные обязанности на основании Федерального закона от 07.02.2011 № 3-ФЗ «О полиции», в ответ на её законные действия, действуя публично, в присутствии третьих лиц, оскорбил грубой нецензурной бранью и словами оскорбительного характера представителя власти – сотрудника полиции «ФИО»., в связи с исполнением им своих должностных обязанностей,  тем самым, публично унизив её честь и достоинство, как представителя власти, а также подорвав её авторитет, как сотрудника органов внутренних дел.
На стадии предварительного расследования подсудимым было заявлено ходатайство о постановлении приговора в особом порядке без проведения судебного разбирательства.
В судебном заседании подсудимый с предъявленным обвинением согласился, вину признал полностью, принес извинения потерпевшей и поддержал ходатайство, заявленное в ходе ознакомления с материалами данного уголовного дела о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, пояснив, что осознает характер заявленного ходатайства и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства. Ходатайство было заявлено добровольно, осознанно и после проведения консультации с защитником.
Потерпевший не возражал против рассмотрения уголовного дела в порядке Главы 40 УПК РФ.
Государственный обвинитель, защитник в судебном заседании выразили свое согласие с ходатайством подсудимого о постановлении судебного решения в порядке Главы 40 УПК РФ.
Исходя из того, что подсудимому предъявлено обвинение в совершении преступления небольшой тяжести, подсудимому понятно предъявленное обвинение, и он полностью согласен с предъявленным обвинением, ему разъяснены и понятны последствия постановления приговора в особом порядке без проведения судебного разбирательства, удостоверившись, что соответствующее ходатайство подсудимым заявлено добровольно и после консультаций с защитником, принимая во внимание, что государственный обвинитель, потерпевший, а также защитник не возражали против применения указанного порядка рассмотрения дела, а обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно и подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, суд считает возможным постановить обвинительный приговор без проведения судебного разбирательства.
Поведение «ФИО». в судебном заседании не дает оснований сомневаться в его психическом здоровье, оснований для иного вывода не имеется. В связи с этим подсудимый подлежит наказанию за совершенное преступление.

Действия подсудимого «ФИО». суд квалифицирует по ст. 319 УК РФ как публичное оскорбление представителя власти в связи с исполнением им своих должностных обязанностей.
Определяя вид и размер наказания, суд, руководствуясь положениями ч. 3 ст. 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности преступления, которое в соответствии с ч. 2 ст. 15 УК РФ относится к преступлениям небольшой тяжести, данные, характеризующие личность подсудимого, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание.
В порядке ч. 2 ст. 61 УК РФ подлежат учету в качестве смягчающих наказание обстоятельств признание вины подсудимым, раскаяние в содеянном, наличие на иждивении малолетнего ребенка, принесение извинений потерпевшей «ФИО».
С учетом характера и степени общественной опасности совершенного преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного, суд в соответствии с ч. 1.1 ст. 63 УК РФ считает необходимым признать в качестве обстоятельства, отягчающего наказание, совершение «ФИО». преступления в состоянии алкогольного опьянения. Как пояснил сам «ФИО» данного преступления он бы не совершил, если бы был трезвый.
	Судом учтены при назначении наказания данные о личности подсудимого, который не судим, официально трудоустроен, то есть имеет стабильный заработок, по месту жительства участковым уполномоченным полиции характеризуется удовлетворительно, а по месту работы – положительно, на учетах у врачей нарколога и психиатра не состоит.
По изложенным мотивам, с учетом обстоятельств дела, личности подсудимого, исходя из положений ст. 43 УК РФ, согласно которым наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, суд полагает необходимым назначить подсудимому наказание в виде штрафа, поскольку данный вид наказания будет разумным, справедливым и достаточным для достижения целей наказания.
Оснований для освобождения подсудимого от наказания не усматривается.
Исходя из вышеизложенных обстоятельств дела и характеристики личности виновного лица, суд не находит исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, поведением виновного и других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, предусмотренных ст. 64 Уголовного кодекса РФ, а также оснований для изменения категории преступления на менее тяжкую, предусмотренную ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса РФ.
При этом, судом при назначении наказания в полном объеме учтены условия жизни подсудимого и его семьи.
Мера пресечения в отношении подсудимого в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу подлежит оставлению без изменений - для обеспечения надлежащего процессуального поведения «ФИО».
Вопрос о вещественных доказательствах суд разрешает в порядке, предусмотренном ст.81 УПК Российской Федерации.
Процессуальные издержки по делу отсутствуют, гражданский иск в уголовном деле не заявлен.
Руководствуясь ст.ст.304, 307-310 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья, -

п р и г о в о р и л:

«ФИО» признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ст.319 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 9 000 (девять тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты штрафа:  «»  
Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу оставить без изменения, после чего – отменить.
Вещественные доказательства:  оптический диск белого цвета с пояснительной надписью «видео с камеры Дозор», хранить при деле.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Нахимовский районный суд в течение пятнадцати суток со дня провозглашения приговора через судебный участок № 17 Нахимовского судебного района г. Севастополя путем подачи апелляционной жалобы, представления.
В случае подачи апелляционной жалобы, а также в случае принесения апелляционного представления прокурором либо подачи апелляционной жалобы кем-либо из участников процесса, осужденный вправе ходатайствовать в указанный срок о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, а также поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника, о чем должно быть указано в его апелляционной жалобе или подано соответствующее заявление.

Мировой судья – подпись

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ
Лингвистический контроль
произвел	
Помощник судьи __________К.Э.Андреева

СОГЛАСОВАНО
Мировой судья_________ Е.А.Федонин
21.12.2023 г.

