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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

1 марта 2017 года									   г. Севастополь

Мировой судья судебного участка № 5 Гагаринского судебного района города Севастополя Гонтарь А.В. (299014, г. Севастополь, ул. Правды, д. 10),
рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном                     статьей 15.33.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,                      в отношении генерального директора Общества с ограниченной ответственностью «Фуд                  Эскорт Сервис» ([сведения-1]) Куксы С [имя] А [отчество], [сведения-2],

установил:

6 февраля 2017 г. заместителем начальника Государственного учреждения - Управления Пенсионного фонда Российской Федерации в г. Севастополе (межрайонного) Харкевич Н.Р. в отношении должностного лица ООО «Фуд Эскорт Сервис» - генерального директора Куксы С.А. составлен протокол № 34 об административном правонарушении, предусмотренном статьей 15.33.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Согласно протоколу страхователь - ООО «Фуд Эскорт Сервис» в нарушение части 2.2 статьи 11 Федерального закона о 01.04.1996 № 27-ФЗ «Об индивидуальном (персонифицированном) учете в системе обязательного пенсионного страхования» представил с нарушением установленного срока сведения (документы) о каждом работающем у него застрахованном лице, необходимые для ведения индивидуального (персонифицированного) учета в системе обязательного пенсионного страхования (форма СЗВ-М), за ноябрь 2016 года. В частности, указанные сведения должны были быть представлены до 12 декабря 2016 г., фактически представлены 20 января 2017 г.
В соответствии с правовой позицией, изложенной в пунктах 13.1, 19 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 № 5 «О некоторых              вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», в случае, если в соответствии с нормативными правовыми актами обязанность должна быть выполнена к определенному сроку, правонарушение является оконченным с момента истечения этого срока. При этом срок давности привлечения к административной ответственности за правонарушение, в    отношении которого предусмотренная правовым актом обязанность не была выполнена к определенному сроку, начинает течь с момента наступления указанного срока.
Согласно статье 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.
В силу части 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое названным кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.


Административной ответственности подлежит должностное лицо в случае   совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей (статья 2.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).
В соответствии с частью 1 статьи 1.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, совершившее административное правонарушение, подлежит ответственности на основании закона, действовавшего во время совершения административного правонарушения.
Согласно части 2 статьи 1.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях закон, устанавливающий или отягчающий административную ответственность за административное правонарушение либо иным образом ухудшающий положение лица, обратной силы не имеет.
В силу части 2 статьи 54 Конституции Российской Федерации никто не может нести ответственность за деяние, которое в момент его совершения не признавалось правонарушением.
Так деяние Куксы С.А. в виде представления с нарушением установленного срока сведений (документов) о каждом работающем в ООО «Фуд Эскорт Сервис» застрахованном лице, необходимые для ведения индивидуального (персонифицированного) учета в системе обязательного пенсионного страхования (форма СЗВ-М), за ноябрь 2016 года должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, квалифицировано по статье 15.33.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Административная ответственность за вышеуказанное деяние была установлена Федеральным законом от 03.07.2016 № 250-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных законодательных актов (положений законодательных актов) Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона «О внесении изменений в части первую и вторую  Налогового кодекса Российской Федерации в связи с передачей налоговым органам полномочий по администрированию страховых взносов на обязательное пенсионное, социальное и медицинское страхование», которым Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях был дополнен статьей 15.33.2.
Федеральный закон от 03.07.2016 № 250-ФЗ вступил в силу 1 января 2017 г., в связи с чем не имеет обратной силы по отношению к деянию Куксы С.А. в виде непредставления в установленный законодательством Российской Федерации об индивидуальном (персонифицированном) учете в системе обязательного пенсионного страхования срок в органы Пенсионного фонда Российской Федерации оформленных в установленном        порядке сведений (документов), необходимых для ведения индивидуального (персонифицированного) учета в системе обязательного пенсионного страхования, за ноябрь 2016 года.
При таких обстоятельствах, мировой судья приходит к выводу об отсутствии в деянии должностного лица ООО «Фуд Эскорт Сервис» - генерального директора Куксы С.А.               состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 15.33.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, что в силу пункта 2 части 1 статьи 24.5 настоящего Кодекса является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении в отношении него.
Учитывая изложенное, производство по данному делу об административном правонарушении подлежит прекращению в связи с отсутствием состава административного правонарушения на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Руководствуясь статьями 24.5, 29.9 – 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья


постановил:

производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 15.33.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении генерального директора Общества с ограниченной ответственностью «Фуд  Эскорт Сервис» Куксы С [имя] А [отчество] прекратить на основании пункта 2 части 1                    статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Гагаринский районный суд города Севастополя через мирового судью судебного участка № 5 Гагаринского судебного района города Севастополя в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья									       А.В. Гонтарь
