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 Дело № 5-40/2017
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

22 февраля 2017 года мировой судья судебного участка № 2 Балаклавского судебного района города Севастополя Антонова Ю.В., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу, - Скрупского В.В., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении о привлечении:

Скрупского В. В., <дата рождения>, уроженца <города>, гражданина <государство>, имеющего <образование>, <семейное положение>, официально не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: город Севастополь, <адрес №1>, ранее судимого (со слов), привлекавшего к ответственности за однородные правонарушения,

к административной ответственности по части 1 статьи 6.9 Кодекса об административных правонарушениях Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

Скрупский В.В. 22 февраля 2017 года в 09 часов 30 минут по адресу: г.Севастополь, <адрес №2>, в помещении ОП № 1 «Инкерман» не выполнил законные требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином в отношении которого имеются основания полагать, что он употребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача.  
В судебном заседании Скрупский В.В. не отрицал факт отказа 22.02.2017 года от прохождения освидетельствования, пояснив, что отказался от освидетельствования по требованиям сотрудников полиции, поскольку процедура освидетельствования является для него унизительной. Кроме этого, пояснил, что он отказался от подписи во всех составленных в отношении него документах, поскольку не хотел их подписывать. Просил строго не наказывать. 

Выслушав пояснения Скрупского В.В. и проверив материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях лица, в отношении которого ведется производство по делу, состава административного правонарушения и доказанности его вины, что подтверждается совокупностью доказательств, которые оценены по внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела.

Вина Скрупского В.В. в инкриминируемом правонарушении подтверждается письменными материалами дела, исследованными в судебном заседании, в частности:

 - протоколом об административном правонарушении от 22 февраля 2017 года <серия  №>, содержащим сведения о лице, совершившем правонарушение, и обстоятельства его совершения, отвечающим требованиям ч. 2 ст. 28.2 КоАП РФ, согласно которому Скрупский В.В. 22 февраля 2017 года в 09 часов 30 минут по адресу: г.Севастополь, <адрес №2> в помещении ОП № 1 «Инкерман» не выполнил законные требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином в отношении которого имеются основания полагать, что он употребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) <№ акта> от 22.02.2017г., из которого следует, что Скрупский В.В. отказался от медицинского освидетельствования;
- рапортом ОД ДЧ ОП № 1 «Инкерман» ОМВД РФ по Балаклавскому району <ФИО №1> об обстоятельствах выявленного правонарушения;
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 22.02.2017г., согласно которому основанием для направления Скрупского В.В. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения явилось наличие у Скрупского В.В. покраснения глаз, расширенные зрачки, покраснение губ, ускоренная нечеткая речь;
- объяснением Скрупского В.В., подтвердившего совершение им правонарушения, изложенного в описательной части настоящего постановления, от подписи в котором он отказался.  

Мировой судья находит все приведенные выше доказательства допустимыми, поскольку они объективно фиксируют факт совершения Скрупским В.В. правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.6.9 КоАП РФ. 

Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они логичны, последовательны, согласуются между собой и составлены в соответствии с требованиями норм закона, полно отражают событие и существо правонарушения. 

Имеющиеся в деле процессуальные документы составлены последовательно, уполномоченным должностным лицом, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в документах отражены, подписаны должностным лицом. 

Каких-либо нарушений при составлении процессуальных документов и протоколов  не установлено.

Имея реальную возможность указать свои замечания в вышеуказанных документах, в том числе о своем несогласии с составлением в отношении него административного материала, Скрупский В.В. не воспользовался данным правом по личной инициативе.

Согласно статье 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело, устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлеченного к административной ответственности, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.  

Факт совершения Скрупским В.В. правонарушения и его виновность установлены на основе всех доказательств, имеющихся в материалах дела. Исследованные доказательства мировой судья находит относимыми, допустимыми, достаточными и не вызывающими сомнений в своей достоверности.

Действия Скрупского В.В. подлежат квалификации по части 1 стати 6.9 КоАП РФ, как невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества.

В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 КоАП РФ).

При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность (часть 2 статьи 4.1 КоАП РФ).

Законодатель, установив названные положения в Кодексе Российской Федерации об административных правонарушениях, тем самым предоставил возможность судье, органу, должностному лицу, рассматривающим дело об административном правонарушении, индивидуализировать наказание в каждом конкретном случае.

При этом назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.

При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного правонарушения, данные о личности и сведения об имущественном положении виновного, указавшего в ходе рассмотрения дела на наличие источника доходов в виде официальных заработков, а также на наличие на его иждивении престарелой матери.

Согласно справке-характеристике от 22.02.2017г. Скрупский В.В. по месту жительства зарекомендовал себя с отрицательной стороны.
Из материалов дела следует, что Скрупский В.В. ранее привлекался к административной и уголовной ответственности. 
К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность мировой судья относит признание вины.

Отягчающих административную ответственность обстоятельств не установлено.
Поскольку административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушение и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами, мировой судья считает достаточным назначение виновному наказания в виде минимального размера штрафа, установленного санкцией статьи за совершенное правонарушения.

С учётом установленных обстоятельств совершения правонарушения, а также юридически значимых обстоятельств для дела, мировой судья не усматривает оснований для назначения наказания в виде административного ареста.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 26.1, 26.2, 29.7, 29.10. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

Скрупского В. В. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 6.9 КоАП РФ, и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 4000 (четыре тысячи) рублей. 

Указать информацию о получателе штрафа, необходимую в соответствии с правилами заполнениями расчётных документов на перечисление суммы административного штрафа: УФК России по городу Севастополю (УМВД России по городу Севастополю), ИНН 7706808307, Код ОКТМО 67000000, номер счета получателя 40101810167110000001 в Отделении Севастополь, город Севастополь, БИК 046711001, КПП 920401001, КБК 18811612000016000140.  

Разъяснить, что в соответствии с частью 1 статьи 32.2. КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлечённым к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. 

Неуплата административного штрафа в указанный срок образует состав административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 20.25. КоАП РФ, за что предусмотрено административное наказание до пятнадцати суток административного ареста. 

В течение трех дней со дня вынесения постановления, его копию направить должностному лицу, составившему протокол об административном правонарушении.

Постановление может быть обжаловано в Балаклавский районный суд города Севастополя в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Постановление по делу об административном правонарушении объявлено немедленно по окончании рассмотрения дела.

Мировой судья – подпись

Копия верна

Оригинал постановления находится в материалах дела № 5-40\2017
Постановление не вступило в законную силу  
Мировой судья:                                                                                    
Ю.В. Антонова
